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Středočeský anarchistický zpravodaj 


Úvodník 

Vítáme čtenáře a čtenářky u již čtvrtého čísla 
zpravodaje Kontrast, který vydává skupina anti- 
autoritářsky a anarchistický smýšlejících lidí ze 
středních Čech, aby jeho prostřednictvím infor¬ 
movali okolí o svých názorech na dění kolem 
sebe a předkládali alternativy k věcem, které jim 
vadí. 

Zatím můžeme s uspokojením říci, že se nám 
daří dodržovat tříměsíční intervaly mezi jednotli¬ 
vými čísly Kontrastu - v čemž bychom rádi vytr¬ 
vali i nadále. 

Čtvrté číslo bude poněkud netradiční. Zatím 
jsme se vždy věnovali sociálním a politickým 
problémům, tentokrát se ale zaměříme na eko¬ 
logii a práva zvířat. Odbočíme pouze, abychom 
podali reportáž z akce proti mítinku krajně pra¬ 
vicové DSSS v Poděbradech, která se odehrála 
na konci června a ke které jsme vyzývali v posle¬ 


Už není na co čekat 
O ničení a obraně životního prostředí 

Destrukce životního prostředí v dnešní době 
nabývá nestvůrných rozměrů. I přes řeči politiků 
a vlastníků různých společností, které se na ničení 
ekosystémů a produkci odpadů podílejí, se změny 
k lepšímu buď vůbec nekonají a nebo jsou pouze 
částečné a nepostihují hlavní problém. 

V tomto článku se pokusíme určit motivy, které 
vedou dnešní společnost k ničení životního pro¬ 
středí, kde vidíme možné východisko z této 
situace a také, jak bychom tohoto východiska 
chtěli dosáhnout. 

Ideálem kapitalistické společnosti, v níž žijeme, 
je nesporně tvorba zisku, a to za jakýchkoli 
podmínek a za jakoukoli cenu. Ti, pro které se zisk 
tvoří, se téměř nikdy nezajímají o následky svých 
kšeftů, tedy o to, že kvůli nim mnoho lidí otročí 
od rána do večera v nepřijatelných podmínkách 


dním čísle Kontrastu. Na sedmé stránce najdete 
také článek z anarchistických nástěnných novin 
A3 vyzývající k solidaritě s Romanem Smetanou, 
který je vězněn za útoky na propagandu politiků. 

Přejeme inspirativní čtení! 


Redakce Kontrastu 



nebo že zisk často roste úměrně s enviromentál- 
ními škodami. Pro ty nahoře je nejdůležitější, aby 
jim přibývaly peníze na jejich již tak dost tučných 
kontech - vždyť následky vždy zasáhnou jen onu 
neprivilegovanou většinu - lidé, kteří k ní patří, se 
nemohou odstěhovat narozdíl od bohatých pryč z 
území zasažených těžbou surovin nebo znečiště¬ 
ných odpadem z těžkého průmyslu. O zvířatech, 
která se nemohou tomuto útlaku ani slovem 
bránit, se snad ani netřeba zmiňovat. 

V této logice bezohledného honu za ziskem nám 
může být "dokonalým" příkladem naftařský 
koncern Shell, který rozjel výhodnou těžbu v deltě 
Nigeru ve spolupráci s vládou Nigérie, načež tisíce 
lidí muselo opustit své domovy nebo žít v oblasti 
se vzduchem, vodou i půdou naprosto zničenou 
znečištěním. Devět místních, kteří vedli protesty 



proti Shellu, bylo oběšeno a koncern, aby si 
zajistil podporu nigerijské vlády, ji finančně 
podporoval i v dalších násilných akcích vůči 
opozici. V Irsku Shell znovu prokázal svou 
neomezenou ziskuchtivou aroganci, když si 
prostřednictvím úplatků vymohl smlouvu na 
těžbu zemního plynu v přímořské oblasti Erris a 
když se místní postavili korporaci na odpor, ta je 
prostřednictvím své ochranky l-RMS nechávala 
bít, potápět lodě místním rybářům, kteří opozici 
vedli apod. To vše opět kvůli výše zmíněnému 
motivu, tedy zisku. Nutno ovšem poznamenat, 
že Shell nám sice může být příkladem, ale mezi 
těžařskými společnostmi rozhodně není výjim¬ 
kou. 

Tváří v tvář takovýmto případům se jen velice 
těžko dá uvěřit tomu, že by obří korporace 
dobrovolně obětovaly pár milionů ze svých zisků 
na zmenšení enviromentálních škod, i když se k 
tomu třeba zavážou tisícem smluv. Stejně tak je 
velice nepravděpodobné, že by se na omezení 
destrukce životního prostředí podíleli politici; 
vždyť o tom často mluví celé hodiny, aniž by 
jejich řeči k něčemu vedly (což ostatně platí pro 
téměř všechno). Jsou sice uzavírány smlouvy, v 
jejichž důsledku jsou snižovány emise oxidu 
uhličitého apod., ale ve srovnání s mnohokrát 
větší destrukcí a znečištěním, které dennodenně 
probíhá na mnoha místech světa (kácení 
deštných pralesů, vysoušení mokřadů, těžba 
břidlicového plynu, zlata, produkce plastů, 
spalování nebezpečného odpadu atd.), jsou tyto 
smlouvy velice povrchní záležitostí a bylo by 
naivní si myslet, že jejich prostřednictvím se 
podaří nějak zásadně zpomalit nebo dokonce 
zastavit likvidaci ekosystémů. 

Jako obrovský posun ve snaze o ekologičtější 
nakládání s odpady se může jevit jejich třídění, 
které bývá často zaměňováno s recyklací. Zde je 
hlavním problémem fakt, že tříděním odpadu se 
maximálně dosáhne několikanásobného využití 
suroviny tak, že je z ní vždy vyrobena věc nižší 
kvality, až nakonec končí - na skládce. 

Zde tedy taky nelze hledat východisko. 

Nyní před námi vyvstává těžká otázka - co tedy 
dělat? Ve snaze o trvale udržitelnou společnost, 
v níž by výroba nepožkozovala životní prostředí, 
nemůžeme, jak bylo řečeno, spoléhat na 
korporace, které mají destrukci na svědomí, ani 


na politiky, kteří jsou (jak dobře víme) uplatitelní 
a ochrana přírody určitě není tím, co by jim 
leželo nejvíc na srdci. Jediní, na koho se v boji se 
znečišťováním a produkcí odpadu můžeme 
spolehnout, jsme tak my sami - tedy ti neprivile¬ 
govaní. 



/ kácení stromů na Šumavě bylo spíše záležitostí 
ekonomických zájmů, než ochranou přírody.. 


Myslíme si, že v současné situaci bychom se měli 
zaměřit především na následující věci (vy¬ 
cházíme z kampaně Čistá alternativa, kterou re¬ 
alizuje antiautoritářská Asociace Alerta. Více 
informací najdeš na webových stránkách cista- 
alternativa.cz nebo na alerta.cz). 

• • 

Opakované užívání - recyklace 

Velké množství surovin, které průmysl nebo 
domácnost může znovu využít, často končí na 
skládkách nebo se spaluje. Takto znehodnocený 
materiál je pak pro potřeby společnosti náročně 
znovu získáván z přírodních zdrojů, což znamená 
další znečištění, plýtvání a urychlování klimatic¬ 
kých změn. Prosazujeme proto důslednou sepa¬ 
raci využitelných surovin z odpadu a jejich 
opakované navracení do cyklu výroby a spotře¬ 
by. 

Odmítáme také výstavbu a provoz spaloven 
odpadu, a to i pro energetické účely. Výroba 
energie ve spalovnách není přínosem, ale 
plýtváním. Nové použití téhož odpadu (materiá¬ 
lu) by ušetřilo několikanásobně více energie, než 
se získá jeho spálením. Opakovaným užitím totiž 
zaniká potřeba získávat nový materiál energetic¬ 
ky náročnými způsoby. Aby nebylo nutné odpa¬ 
dy skládkovat či spalovat, prosazujeme opatření 
a životní styl vedoucí k předcházení vzniku 


odpadu, k opakovanému užívání materiálů a 
důsledné recyklaci. 



Kompostování 


Biologicky rozložitelné suroviny tvoří v ČR kolem 
40 % komunálního odpadu. Ve směsném 
odpadu je odvžena na skládky či do spaloven 
užitečná surovina, která by mohla zúrodnit 
zemědělskou půdu nebo pomáhat při rekultiva¬ 
cích zdevastované krajiny. Na skládkách se navíc 
biologicky rozložitelné suroviny významně podí¬ 
lejí na produkci metanu a C0 2 , který se řadí mezi 
skleníkové plyny. Kompostování produkci těchto 
plynů výrazně snižuje. Z uvedených důvodů 
prosazujeme třídění a kompostování biologicky 
rozložitelných surovin a jejich opakované využití v 
zemědělství. 

Odpovědnost výrobců za odpad z výrobků 

Primárním původcem odpadu je především jeho 
výrobce. Měli bychom tedy usilovat o to, aby 
výrobci dbali na výrobu trvanlivějších a snadněji 
recyklovatelných výrobků a neprodukovali zby¬ 
tečné obaly. Dále prosazujeme aktivní podílení se 
výrobců na recyklaci a jiném smysluplném využití 
jimi produkovaných odpadů. 

Ekovýchovné a vzdělávací programy 
Informovanost a vzdělanost považujeme za 
významný prvek v rozvoji ekologické uvědomě- 
losti a pozitivního jednání v odpadové oblasti. 
Podporujeme proto dlouhodobě ekovýchovné 
projekty a další způsoby šíření informací ohledně 
problematiky odpadů. 

Snahy o odstranění kapitalismu 
Ten na jedné straně představuje hromadění 
kapitálu a moci v rukou úzké elity a na straně 
druhé ekologickou i sociální nestabilitu a destruk¬ 
ci. Místo nadvlády elit prosazujeme rovnostářské 
struktury, které umožní každému jedinci podílet 
se na rozhodovacích procesech, a to nejen v 


enviromentální oblasti. Místo zastupitelské 
demokracie a stranické politiky uznáváme 
principy přímé akce a samosprávy. Místo 
kapitalistického tržního hospodářství motivova¬ 
ného pouze ziskem prosazujeme trvale udržitel¬ 
né alternativy. Alternativou je podle nás netržní 
ekonomický systém orientovaný na šetrné 
naplňování lidských potřeb a respektování 
přírody. 

• • 

Na závěr dodáme známou frázi, že ničení 
životního prostředí se dotýká každého z nás. Aby 
se nám podařilo jej zastavit, nestačí, jak bylo 
řečeno, čekat na spásný příkaz shora, ale snažit 
se o vybudování společnosti, která nebude 
závislá na destrukci přírody. Nezapomínejme ani 
na to, že největší producenti odpadu a ničitelé 
ekosystémů jsou do značné míry závislí na tom, 
že i právě my kupujeme jejich produkty a že 
jsme ochotni mlčky snášet to, že řežou větev 
nejen pod sebou, ale pod námi všemi - i to, že v 
důsledku jejich zisku jsou tisíce lidí i zvířat nuce¬ 
ny žít v oblastech zasažených extrémním 
znečištěním. 

Ale - vždyť je pouze na nás, jestli při příštím 
podezřelém kácení stromů na Šumavě nebo 
možném budování vrtu pro těžbu břidlicového 
plynu budeme doma nadávat a nebo se rozho¬ 
dneme opustit vlastní pohodlí a postavit se za 
přírodu, která se sama kapitalistické ziskuchti¬ 
vosti neubrání. Už ale přestat kupovat produkt, 
kvůli kterému musí být ničeno životní prostředí 
(příkladem za všechny nám může být palmový 
olej - olejové palmy jsou schopny po třiceti 
letech pěstování udělat z půdy téměř poušť), je 
krokem vpřed - taktéž vybudování kompostu na 
zahradě nebo alespoň částečná recyklace věcí 
(Opravdu rozbitá věc nejde spravit? Nevyužil by 
předmět, který už nechceme, někdo jiný?). 
Trefné je anarchistické heslo "mysli globálně, 
jednej lokálně" - protože aby bylo dosaženo 
významné změny, musí se především někde 
začít. A pro onen začátek už možná přišel ten 
nejvyšší čas. 

• • 

Program Čisté alternativy převzat z 
anarchistické revue Existence, Ě.2/2012 




Proti každodennímu útlaku 

Odpovědi na nejčastější otázky o veganství 

V tomto článku se pokusím pomocí odpovědí na 
nejčastější otázky vysvětlit, proč mnozí/hé z 
anarchistů a anarchistek odmítají zabíjení a 
zneužívání zvířat pro maso, mléko, kosmetiku 
apod. Současně se pokusím vyvrátit některé 
předsudky, které kolem tohoto tématu panují - 
a že je jich více než dost. V článku budu vycházet 
z množství velmi podobných diskuzí, které jsem 
o tomto tématu vedl s lidmi, kteří maso jedí 
(sám jsem vegetarián). 

• • 

Proč vlastně odmítáme zabíjení zvířat? 

Z naprosto stejného důvodu, jako odmítáme 
jakékoli jiné zabíjení. Jsme přesvědčeni, že každá 
bytost má plné právo na život, ať už je to člověk, 
pes nebo prase. 

Prvním argumentem, který většinou zastánce 
zabíjení zvířat vytasí, je přirozenost ježení masa 
pro člověka. To považujeme za dost pochybné již 
jen kvůli tomu, že sami/y ho nejíme a stále 
žijeme bez jakýchkoli zdravotních problémů. 
Mimo to, vraždit statisíce nevinných zvířat v 
podmínkách ne nepodobných nacistickým tábo¬ 
rům smrti, to pro nás rozhodně přirozené není. 

Dobrá, může namítnout diskutér, ale zvířata se 
mezi sebou také zabíjejí - proč nestojíme i proti 
tomu? Odpověď je opět velice prostá - protože 
narozdíl od dravců lovících jiná zvířata pro maso 
máme možnost volby, čím se budeme živit. A 
opět proto, že jsme ještě neviděli Iva, který by 
choval a zabíjel antilopy po celých stádech ve 
strašlivých podmínkách. 

Ale vždyť člověk je nejsilnější a nejchytřejší, na¬ 
mítne snad opět oponent, má přeci právo tyto 
věci dělat. Na to můžeme odpovědět jedinou věc 
- právo silnějšího není právo! Argumentovat silou 
a inteligencí, to je sociální darwinismus v té 
nejhorší podobě - jedná se o "argumenty", které 
bere za vlastní fašismus a nacismus. Legitimizo- 
vat útlak na zvířatech silou a inteligencí člověka je 
totéž jako přiznávat legitimitu autoritářskému 
režimu jen proto, že je u moci a stojí za ním 
policie. 

Poslední věc, kterou se diskutér mnohdy snaží 
udeřit, bývá k uzoufání trapná fráze "vždyť 
zelenina je taky živá", na kterou můžeme odpově¬ 
dět snad pouze podobnou frází: "přijdu k tobě 


domů - bude ti vadit víc, když si tam utrhnu 
květinu nebo když ti zavraždím psa?". 

To nás přivádí k další věci, o které by mohlo být 
dobré se zmínit, k tzv. speciecismu - tedy 
zvýhodňování či znevýhodňování určitého živočiš¬ 
ného druhu. Ve vztahu k zabíjení zvířat se 
speciesismus projevuje především ve faktu, že 
většina lidí má v oblibě některé zvíře, často psa, 
kočku, či koně, ale smrt prasete či krávy je jim 
naprosto lhostejná. Zde je důležité uvědomit si, 
že pes, kterého by mnoho lidí nikdy nedovolilo 
zabít, není o nic méně živý, než prase, jehož smrt 
je všeobecně přijímána lhostejně nebo dokonce 
jako nějaká skvělá věc, která by se měla oslavit 
(řeč je o zabíjačce). Pokud se vrátíme k otázce 
inteligence, prase je dokonce průměrně inteli¬ 
gentnější, než pes. A když se podíváte na 
mateřskou lásku feny ke štěňatům, či prasnice k 
selatům, vidíte velký rozdíl? Těžko. 

Proč odmítáme chov zvířat pro mléko a vejce? 
Napřed si napišme něco málo o podmínkách, 
které panují ve velkochovech, kde se "vyrábí" 
mléko a vejce. Stovky zvířat jsou zde natěsnaně 
na ploše, na které mohou nanejvýš ležet, v 
případě slepic na ploše velikosti čtvrtky formátu 
A4 (tedy asi 20 na 30 centimetrů). Zde prožijí 
takřka celý svůj život, aniž by kdy viděly sluneční 
svit nebo se nadechly čerstvého vzduchu. 



Jako alternativa k produktům z velkochovů jsou 
nám nabízeny "bio" potraviny nepocházející z 
klečových koncentráků - ale upřímně řečeno, kdo 
má na to, aby si kupoval jen bio jídlo, které je 
dvakrát dražší, než to obvyklé? Další důvod proč 
nepovažujeme bio mléko a vejce za alternativu je 
nasnadě - stále se jedná o produkt získaný 
zneužitím zvířete, jeho uvězněním a vykořistěním. 
Vždyť vejce je zárodkem živého tvora, tedy 
mládětem oné slepice, která je snesla. Odmítat 



odebírat zvířatům (byť nevylíhnutá) mláďata, to 
nepovažujeme za nic zvláštního - je to spíše jasná 
etická volba. 

Není veganství nebezpečné? 

Odpověď je opět jednoduchá - ne víc, než "nor¬ 
mální" stravování. Může se zdát nebezpečné 
přestat přijímat mnoho látek z masa, mléka a va¬ 
jec, ale v praxi se dá převážná většina prvků a vi¬ 
tamínů nahradit. Potraviny neživočišného půvo¬ 
du mohou být úplnou alternativou - mnohdy al¬ 
ternativou zdravější, chutnější a zajímavější. 

Pokud si vezmeme za příklad konkrétní chemic¬ 
ké prvky-železo z masa lze nahradit luštěninami 
a pečivem, vápník ze sýra a vajec salátovými 
rostlinami, jód z ryb kořenovou zeleninou nebo 
opět luštěninami. Jediným problémem je vitamín 
B 12 odpovědný za krvetvorbu. 

Čeho chceme vlastně dosáhnout? 

Naším cílem je společnost, ve které by nikdo 
nebyl utlačován ani vykořisťován - tedy ani zví¬ 
řata. Proto je pro nás prvním krokem v boji za 
práva zvířat krok čistě osobní - rozhodnutí, že se 
už nechceme podílet na zabíjení a zneužívání zví¬ 
řat. Je to pouze zaujetí tichého stanoviska (jak 
říká jedno enviromentální heslo - "žij a nech 
žít"..), už to je ale krokem vpřed. 

Lidí, kteří odmítají maso a dále i jakékoli další 
produkty živočišného původu, je na světě přede¬ 
vším v prostředí antiautoritářského a antikapita- 
listického hnutí poměrně hodně - jsou tu ale také 
skupiny aktivistů/ek, kteří/ré se nespokojí s 
pouhou kritikou - skupiny, které pomocí přímé 
akce osvobozují zvířata z jatek a velkochovů, 
sabotují činnost těchto továren na smrt a bojují 
každý den na osvobození těch, kteří se sami 
nemohou ani slovem bránit. 

Tyto lidi politici a média označují za ekoteroristy 
a extrémisty - je ale snaha bránit útlaku ex¬ 
trémem? Nebo je extrémní spíše to, co se děje na 
jatkách? Copak tu zvířata jsou jen proto, aby je 
člověk zabíjel a aby trpěla? 

Jsme přesvědčeni, že ne - chceme pro ně svobo¬ 
du, a proto plně podporujeme jakoukoli akci, 
která alespoň několik zvířat zachrání nebo naruší 
systém, který živočišnou "výrobu" plně legitimizu- 
je - byť by ta akce byla třeba ilegální. 

Nebojme se odmítnout útlak, který je nám 
vštěpován jako přirozený, stavět se za práva 
zvířat a hledat spravedlivější alternativy k jejich 
zneužívání a zabíjení! 


Veganský koutek 

Několik chutných a jednoduchých receptů 

Sloupek s nejjednodušími recepty z veganské 
kuchyně bychom rádi uváděli v každém dalším 
čísle Kontrastu - tentokrát uvedeme dva recepty 
na smažení. Jestli máš zájem o recepty na čistě 
veganská jídla, můžeš se podívat na stránky 
veganka.cz, www.veganskakucharka.xf.cz nebo 
varimevegansky.blogspot.com. 

• • 

Sojové karbanátky 

Sojový granulát, mouka, strouhanka, cibule, čes¬ 
nek, majoránka, mletý pepř, olej, sůl, voda. 

V trochu silněji osolené a okořeněné vodě ne¬ 
cháme povařit a změknout sojové maso. Násle¬ 
dně jej slijeme a smícháme se strouhankou, mou¬ 
kou najemno nakrájenou cibulí a česnekem, 
majoránkou, troškou soli a pepře. Hmotu vytvaru¬ 
jeme do bochánků a pečeme na olejem vymaza¬ 
né pánvi. 

Cuketové placičky s ovesnými vločkami 

250 g cukety, 2 hrsti ovesných vloček, několik lžic 
hladké mouky, petrželová nať, pažitka, sůl, tuk na 
smažení, voda. 

Cuketu nastrouháme na hrubém struhadle, oso¬ 
líme, přidáme ovesné vločky a necháme hodinu 
odpočinout, aby vločky pojaly tekutinu z cukety. 
Můžeme přidat trochu vody, aby vločky pěkně 
nasákly. Těstíčko zhutníme moukou a doplníme 
zelenými bylinkami (můžeme přidat i libeček 
apod.) nebo třeba česnekem, majoránkou a dro¬ 
bnou zeleninou. Vytvarujeme z těsta placičky a 
osmažíme na oleji z obou stran. 
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Vandasův fašocirkus v Poděbradech 

Reportáž z akce proti mítinku DSSS 

V rámci svého předvolebního tažení se vůdce 
"Dělnické strany sociální spravedlnosti" T. Van- 
das rozhodl, že zavítá i do středních Čech. Je 
známý z mnoha neonacistických a rasistických 
demonstrací, takže není žádným překvapením, 
že místní lidé, kteří nesouhlasí s jeho de¬ 
magogickou politikou zaměřenou na vyostřová- 
ní rasistických nálad a svádění všech problémů 
společnosti na "nepřizpůsobivé" Romy, se roz¬ 
hodli dát mu najevo, že neonacisté nejsou v 
našich městech vítáni. 

Po 15. hodině na poděbradské náměstí Jiřího z 
Poděbrad dorazilo auto s Vandasem a dvěma 
jeho přisluhovači, na které již čekalo asi pět sym¬ 
patizantů. Na místě bylo také deset policistů v 
civilu a poblíž čekala dodávka plná policejních 
těžkooděnců. 

Jakmile Vandas začal řečnit, přesunulo se k 
němu asi patnáct odpůrců/kyň rasismu a neona- 
cismu, kteří/ré se shromáždili/y kolem něj, načež 
začala ostrá diskuze a byl rozvinut transparent s 
nápisem "V lázních nácky nechceme". Během 
diskuze Vandas zastával mnohem méně extrém¬ 
ní a rasistická stanoviska, než obvykle, nechtěl se 
znát ke svým neonáckovským kamarádům z 
Dělnické mládeže a vůbec se tváří v tvář trojná¬ 
sobné přesile odpůrců choval velice umírněně a 
obezřetně. Jeden z jeho postarších kumpánů tak 
chladnokrevný nebyl a během diskuze sklouzával 
k vulgarismům a později téměř fyzicky napadl 
jednoho z odpůrců DSSS. Zlom nastal v okamži¬ 
ku, kdy byla nikam nevedoucí diskuze ukončena 
hozením několika vajec, z nichž jedno zasáhlo 
Vandase a další našlo cíl v jeho autě a šéfovi 
lokální buňky DSSS. To již ani Vandas nedokázal 
zachovat klidnou tvář a jeho cholerický pobočník 
častoval odpůrce označeními jako "havlovská 
verbež" a "alternativní mládež", která zřejmě 
považoval za strašlivé nadávky. To již bylo jasné, 
že v Poděbradech se DSSS přílišné podpory 
nedostane, a tak se Vandas vydal do Nymburka, 
kde jej ale čekal naprostý nezájem místních. 

Hazeči vajíček byli policií ihned zadrženi a pro¬ 
puštěni po asi hodinu a půl trvajícím "podávání 
vysvětlení" na stanici. Byli obviněni z přestupku 
výtržnictví a pokutováni za tisíc a dva tisíce korun. 
Pokutu zaplatí Anarchistický černý kříž. 


Nutno zmínit, že DSSS se na svém předvolebním 
turné nesetkala s nepříjemným přijetím pouze v 
Poděbradech. Den předtím byl T. Vandas postří¬ 
kán barvou v Neratovicích a na začátku června ho 
přivítala sprška vajec v Pardubicích. 



Přímou akcí proti neonacismu 

Minulá i současná praxe neonacistického hnutí nás 
učí, že nestačí DSSS nevolit, protože fašisté pova¬ 
žují volby za pouhý nástroj k posílení své pozice, ne 
za svůj cíl. Jejich skutečná aktivita se tak neproje¬ 
vuje na kolbišti vrcholné politiky, ale v ulicích, kde 
mohou bez okolků napadat každého, kdo se jim 
znelíbí, což také dělají. 

Neměli bychom se proto nechat ukonejšit líbivý¬ 
mi řečmi politiků - mnohokrát slibovali, že s 
neonacismem budou bojovat, vždy ale zůstalo u 
slov nebo maximálně u nic neřešících zákonů. Jsme 
přesvědčeni, že neonacismu nehrozí zničení "sho¬ 
ra" - ba právě naopak, mnozí politici jsou pro 
nácky cennou oporou - ale od lidí, kteří by z vlastní 
iniciativy přímo narušovali co nejvíce neonáckov- 
ských akcí a konfrontovali tak fašistickou ideologii 
všude, kde se pokusí zvednout hlavu. Iniciativa by 
měla vzejít hlavně od nás samotných. 

V současné situaci, kdy náckové získávají na síle 
kvůli rozpoutávání rasistických nálad především v 
sociálně vyloučených oblastech, je více než kdy 
jindy zapotřebí radikálního odmítnutí ideologie 
založené na nenávisti a útlaku - a především pří¬ 
mých akcí proti náckovským podnikům, jako jsou 
mítinky, pochody apod. Přímou akcí máme na 
mysli např. narušení mítinku nebo nenásilnou blo¬ 
kádu pochodu. 

Na závěr zopakujme, že se nelze omezovat jen na 
"víkendový aktivismus" a pouze občasný výjezd na 
vzdálenou akci, ale že je zapotřebí především 
každodenní konfrontace jakékoli formy předsudků 
a útlaku, jako je xenofobie, rasismus, či sexismus. 








Politici jsou paraziti 
Solidárně s Romanem Smetanou 

Další soudní instance potvrdila oprávněnost 
trestu pro Romana Smetanu za „tykadla". 

Roman Smetana okomentoval v roce 2010 
graficky i slovem předvolební letáky s politickou 
reklamou nesouhlasným názorem a neučinil to 
podle žádného stranického klíce - jen na základě 
zkušenosti obyčejného člověka, kterému se 
politici u moci po léta cynicky vysmívají každým 
svým činem. Ke svému politickému názoru se 
jmenovité přihlásil. Byl zažalován, souzen a 
odsouzen za útok proti majetku. Trest obdržel 
dvousložkový: jednak peněžní náhradu 15 667 
korun za znehodnocený majetek, jednak 100 
hodin obecně prospěšných prací. Peníze uhradil 
ne z úcty k nedotknutelnosti majetků politických 
stran (který chtě nechtě spolufinancují občané, 
když musí odvádět daně), ale proto, aby 
nevystavil rodinu exekuci. Převýchovnou složku 
trestu Roman Smetana odmítl. Náhradní trest 
domácího vězení odmítl rovněž, a tak mu bylo 
vyměřeno sto dní odnětí svobody. Výkon trestu 
mu byl přerušen kvůli projednávání stížnosti u 
Nejvyššího soudu, kterou ovšem nepodal Roman 
Smetana - ta byla součástí politických her, jež se 
kolem medializované kauzy rozběhly. Nejvyšší 
soud stížnost pro porušení zákona zamítl. V čem 
tkví podstata celé kauzy? Pro ty, kdo nám 
vládnou, spočívá takzvaná společenská nebez¬ 
pečnost jednání Romana Smetany především v 
jeho nezávislosti. Nedělá totiž kompromisy, které 
nás ostatní paralyzují - hlásí se otevřeně ke svým 
názorům, nelpí na zaměstnání, jež ho neuspoko¬ 
juje, nelpí na konformitě v podobě čistého 
trestního rejstříku, nepřijímá roli nesvéprávné 
figurky v mocenském mechanismu. Velmi dobře 
chápe, jak v praxi funguje to, co nazýváme 
spravedlností: jde o tanec mezi paragrafy, který 
provozují placení profesionálové, který se 
zpravidla ani nedotkne podstaty věci a je 
provozován jako divadlo pro vetší či menší 
publikum. Laik je v něm jen pasivní platící stafáží. 
To Roman Smetana odmítl a v soudním řízení se 
hájil sám. Odmítl i všechny „laskavosti", které mu 
nabídl trestající systém v podobě opravných 
prostředků, žádosti o milost atd. 

Roman Smetana svými postoji dokazuje odvě¬ 
kou pravdu: když neprivilegovaný není hezky 


zticha, když se tiše nebojí o svou almužnu, když 
jasně a srozumitelně mluví a jedná, je mocí a 
jejími přáteli nenáviděn a pronásledován. Noční 
můrou mocných je prostá odvaha čelit jejich 
aroganci, projevit vlastní názor a nenechat se 
zastrašit ani koupit, nemít jejich zištné cíle. 
Postoj a činy Romana Smetany lze jedině podpo¬ 
řit a následovat. Jsme bezvýhradně na jeho straně 
v boji s politickým režimem za projev vlastní 
politické vůle a nezávislosti. 

Jsou před námi volby do krajských zastupitel¬ 
stev. Opět jsme nuceni dívat se na tváře politiků a 
číst nesmyslná hesla a sliby, které se stejně nikdy 
nenaplní. Tak jako se nenaplnily po celých 22 let, 
kdy můžeme chodit k „svobodným volbám". Za tu 
dobu jsme si už nesčetněkrát mohli potvrdit 
skutečnost, že lidé jsou pro politiky zpravidla až 
na posledním místě. Proč se smiřovat s volbou 
menších zel? Proč tento systém legitimizovat 
účastí na volební komedii, která stejně nic 
nezmění? Jak říká známé heslo, kdyby mohly 
volby něco změnit, už dávno by je zakázali! 

Je neuvěřitelné, že jeden plakát politické strany 
vyvěšený v tramvaji stojí víc než tisíc korun. 
Alespoň tak to naúčtovala ODS Romanu 
Smetanovi. Jedno je však evidentní - politici si na 
svou propagandu vlastní poctivou a tvrdou prací 
rozhodně nevydělali. Tak jako tak jsme jim ji 
zaplatili my, aby nás s ní ještě otravovali na 
každém kroku a za její úpravu pokutovali a 
trestali. 


Nebojme se jich a ukažme jim, co si o nich 
myslíme, třeba i tím nejnevinnějším způsobem, 
dokreslením tykadel. Parazitům přeci tykadla 



Politické strany jsou všechny součástí stejného 
systému - volby proto změnu nepřinesou! 


Převzato z anarchistického měsíčníku A3; upraveno 




Napiš nám 

Pokud bys chtěl/a navázat kontakt, spolupráci 
nebo nám poslat kritiku, pochvalu či článek, 
napiš na kontaktní adresu středočeské skupiny 
Československé anarchistické federace (ČSAF) 
stred@csaf.cz. Dej nám vědět i kdybys chtěl/a 
pomoci s distribucí nebo přímo tvorbou Kontras¬ 
tu - nejsme, jak je vidět, nijak zkušení novináři a 
uvítáme jakoukoli pomoc. 

Jídlo místo zbraní 

(Food not Bombs - FnB) 

Kolektiv aktivistů a aktivistek z Kolína a okolí 
rozdává každé dva týdny veganské jídlo lidem, 
kteří o něj mají nouzi nebo mají chuť. Je to pozi¬ 
tivní protest proti nespravedlivému kapitalisti¬ 
ckému systému, ve kterém se na jedné straně 
investují miliardy do zbraní a vražedných válek a 
na straně druhé mnoho lidí žije bez přístupu k 
naprosto základním věcem, na které má právo 
každý. I v naší bezprostřední blízkosti každou 
zimu umírají lidé na podchlazení a strádají 
hlady.. 

Pomocí solidární akce zdola se proto kolektivy 
Jídla místo zbraní snaží alespoň symbolicky 
podpořit ty, kteří se bez vlastního zavinění ocitli 
na dně společnosti bez valných nadějí na 
zlepšení své situace. FnB odmítá jakoukoli 
spolupráci s církví nebo stranickými subjekty - 
funguje na principech volné dohody, rovnosti 
všeh aktivistů/ek a přímé akce. 

Webové stránky všech českých skupin Jídla 
místo zbraní najdeš na adrese www.food-not- 
bombs.cz a kolínskou skupinu můžeš kontakto¬ 
vat na adrese kolin@food-not-bombs.cz. Strán¬ 
ku kolektivu najdeš i na facebooku jako Jídlo 
místo zbraní Kolín. 


Československá anarchistická federace 

Kontrast je projektem středočeské skupiny Čes¬ 
koslovenské anarchistické federace (ČSAF). ČSAF 
vznikla z naší potřeby spojit se v úsilí o změnu 
stávajícího kapitalistického systému, který pova¬ 
žujeme za vykořisťovatelský a utlačovatelský. Za 
alternativu k němu považujeme zdola organizo¬ 
vanou společnost stojící na ideálech, které jsou 
nám vlastní - tedy na svobodě jednotlivce, 
mezilidské rovnosti a vzájemné pomoci (takovou 
společnost uznačujeme jako anarchii, ač neolibe- 
rální ideologové toto slovo zdiskreditovali absur¬ 
dním spojováním s chaosem a násilím). 

ČSAF v současné době realizuje celou řadu pro¬ 
jektů, ať se již jedná o vydávání tiskovin, organi¬ 
zování protestů, diskusí, přednášek, promítání 
apod. Zapojuje se také do rozmanitých antifašis- 
tických či enviromentálních kampaní; její členo¬ 
vé a členky se podílejí např. i na činnosti skupin 
Jídla místo zbraní. 
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Středočeská distribuce ČSAF 

Pro zájemce z Kolíska, Kutnohorska, Čáslavská a 
Nymburská nabízíme ke koupi různé tiskoviny, 
publikace i další věci z naší distribuce. V součas¬ 
né době máme k dostání aktuální i starší čísla 
anarchistické revue Existence, nástěnné noviny 
A3, starší čísla Kontrastu, komixy z nakladatelství 
ČSAF, různé brožury, placky a nášivky. Je mož¬ 
nost koupit si i kávu od zapatistických vzbouřen¬ 
ců z mexického Chiapasu (250 gramů za 120kč). 
Seznam všeho z distribuce zašleme rádi mailem. 
Je tu také možnost osobního převzetí objedna¬ 
ných věcí, ušetříš tak za poštovné. O cokoli z 
distribuce si můžeš napsat na stred@csaf.cz. 










